Loytyyko kolmas tie?
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“Oh, East is East, and West is West, and never the twain shall meet”, kirjoittaa Rudyard Kipling
The Ballad of East and West -runon alkusékeessa. Ilmansuuntavertaus konkretisoi itaisen ja lantisen
eldmantavan vastakohtaisuutta.

Sovittamattomalta ndyttava vastakohta-asetelma vallitsee myos tieteellisen viestinnén kentalla.
Vaikka tiede pyrkii avoimuuteen ja objektiivisuuteen, tieteelliset viestintdkanavat ovat paéosin
yksityisomistuksessa ja toimivat yritysmaailman lainalaisuuksien mukaisesti.

Tieteensosiologi Robert K. Merton korosti jo 1940-luvulla, ettd tieteessd on pyrittava taydelliseen
Open Accessiin (OA), jotta kaikki tutkimustulokset voidaan alistaa tiedeyhteisén systemaattiselle
kritiikille. Tat4 radikaalia avoimuutta Merton kutsui tieteelliseksi kommunismiksi. Avoimuuden
hengessa tutkijoiden pitdd Mertonin mukaan paljastaa esimerkiksi taloudelliset ja muut
kytkoksensd, jotta kriittinen tarkastelija voi varmistua tutkimusjulkaisuissa esitettyjen vaditteiden
puolueettomuudesta. Tieteellisen kommunismin toteutumisen esteind Merton piti etenkin tiukasti
vartioituja tekijdnoikeus- ja patenttijarjestelmia.
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Tieteellisen viestinnédn digitalisoituminen on mahdollistanut aiempaa suuremman avoimuuden niille
tutkijoille, jotka toimivat vakavaraisissa organisaatioissa. Kun varakkaat saavat uusimman
tieteellisen tiedon yhdell& hiirennapaytykselld, kehitysmaissa tydskentelevat térméaavét
maksumuuriin: vilauta luottokorttiasi, jos haluat lukea tdmén tekstin!

Meitd suurissa lansimaisissa yliopistoissa toimivia eivat maksumuurit rajoita. Kirjastomme on
vuokrannut kéayttdoikeuden tarvitsemiimme tietoaineistoihin monikansallisilta suuryrityksilta,
joiden voittomarginaali on levedmpi kuin kuusikaistainen moottoritie.

OA mahdollistaa sellaisen avoimuuden, jonka piirissé ovat myos vahévaraiset. Tiedettd luonnehtiva
systemaattinen Kriittisyys edistyy paremmin silloin, kun kaikilla tutkijoilla on, emo-organisaation
budjetista riippumatta, mahdollisuus paasta kasiksi tieteellisen julkaisuun ja siihen
tutkimusaineistoon, johon julkaisussa esitetyt véitteet perustuvat.

Mité tekevat tieteellista kustannustoimintaa harjoittavat monikansalliset suuryritykset OA:n
yleistyessa? Luopuivatko ne suosiolla ja taistelutta paikastaan tieteellisen viestinnan arvoketjussa?

Turvatakseen vuolaan kassavirran myos vastaisuudessa kansainvéliset tiedekustantajat integroivat
OA:n omiin bisnesmalleihinsa. Pahimmillaan tdma tarkoittaa sitd, ettd tieteellisten julkaisujen
lisenssikustannusten kattamisen lisdksi tutkimusorganisaatiot joutuvat maksamaan myos
artikkeleiden prosessointi- tai julkaisumaksuja niihin lehtiin, jotka ne ovat jo kertaalleen tilanneet.
Talloin julkaisut eivat jad maksumuurin véarélle puolelle, vaan ovat avoimia, kuten yha useammat
tutkimusrahoittajat ovat alkaneet edellyttaa.

Meille veromaksajille hybridijulkaisemiseksi kutsuttu avoimuus ei tieda pelkéstaan hyvaa.
Joudumme yhd useammin kustantamaan saman tieteellisen tiedon kolmeen kertaan: ensin julkaisun
laatineiden tutkijoiden palkan muodossa, toiseksi tilauslisenssi- ja kolmanneksi julkaisumaksuina.

Kiplingin runossa lantinen teesi ja itdinen antiteesi paatyvat veriveljeyden synteesiin. Myos
tiedejulkaisemisen kéytantdjen tervehdyttdminen edellyttdd kolmatta tietd tieteellisen kommunismin
ja kapitalistisen julkaisuteollisuuden valissa.

Uudenlaisten, aidosti digitaalisuutta hyédyntéavien julkaisutapojen kehittely on valttaméatonta.
Tiedejulkaisemisen tulevan kukoistuksen siemenind voivat toimia organisaatio- ja
tieteenalakohtaiset julkaisuarkistot sekd muut omakustannusperiaatteella toimivat tieteellista
tiedonmuodostusta edistavéat verkkopalvelut.

Teknologisten ja sosiaalisten julkaisuinnovaatioiden lisaksi tarvitsemme etenkin tiedepoliittista
kaukoné&kadisyytté. Yliopistojen rahoitusmalliratkaisut eivét saa sementoida tiedejulkaisemisen
nykymalleja ja ponkittdd kohtuuttomasti jo ennestdén vahvojen suuryritysten asemaa.



