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Avoimet menetelmat lyhyesti

Yhtena osana laajempaa avoimen tieteenteon kulttuuria, avoimen lahdekoodin
analyysiohjelmistojen kehitys on nopeaa, ja kayttajakunta seka sovellusalat laajenevat ripeésti.
Nykyaén yhteisia analyyttisia ongelmia voidaan ratkoa ohjelmistoilla, joita kehittdjayhteisdissa
toimivat tutkijat kehittavat ja jakavat. Muutaman viime vuoden aikana on monilla tieteenaloilla
tultu tilanteeseen, jossa tiedeyhteison itse kehittdmat ohjelmistot peittoavat kaupalliset suljetut
ohjelmistot. Avoimia menetelmia ei kuitenkaan pida ndhda ainoastaan kaupallisten ohjelmistojen
korvaajana, vaan pikemminkin osana siirtymaé avoimeen tutkimuskulttuuriin, jossa
ohjelmistokehitys on erottamaton osa substantiaalisiin tutkimusongelmiin vastaamista.
Kéytetyimpiin menetelmékehityksen ympaéristdihin voidaan lukea mm. R, Python seké Julia.
Avoimet menetelmat voidaan ymmartad myos pelkkia laskenta-algoritmeja laajemmin kasittden
koko tutkimusprosessin avoimuuden. Talléin puhutaan ns. avoimen muistikirjan tieteestd. Avoimien
menetelmien alle voidaan lukea myos erilaiset skaalautuvat yhteiskirjoittamisen ja versiohallinnan
avoimen ldhdekoodin teknologiat.

Avoimien menetelmien tuomat hyodyt

Jaan avoimien menetelmien hyddyt laatuhy6tyyn, ekonomiahydtyyn seka yhteistyohyotyyn.
Keskeisin argumentti avoimien menetelmien kaytolle pohjautuu tutkimusten vertaisarvioinnin
edellytysten ja siten tieteen laadun parantamiseen. Laskennalliset menetelmat, eli menetelmat joissa
ohjelmistot ja algoritmit ovat keskeisessé roolissa, kehittyvat ja monimutkaistuvat koko ajan
samalla kun menetelmien kaytto yleistyy luonnontieteiden ulkopuolella. Tiedeyhteisdssé on
herannyt huoli siité, ettd tavanomainen tekstimuotoinen kuvaus menetelmista ei enaa riita analyysin
virheettomyyden todentamiseen, vaan analyysin tulisi olla muiden toistettavissa. Toistettavuus
edellyttdd avoimien teknologioiden kaytto4, sill& kaupalliset ohjelmistot ovat kalliita ja niiden
algoritmit ovat suljettua koodia. Ekonomiahytdylla tarkoitan sitd, ettd niukat tutkimusresurssit
saadaan huomattavasti tehokkaampaan kayttoon, kun tiedeyhteis6 voi hyddyntéé toistensa tekemia
algoritmeja ja tyhjasta aloittamisen sijaan keskittaa resurssinsa olemassaolevien menetelmien
kehittdmiseen ja raataléimiseen omiin tarpeisiinsa. Yhteistyohyodylla tarkoitan valillisia hyoétyja,
joita seuraa menetelmien ja koko tutkimusprosessin dokumentaation avaamisesta julkiseksi. Tama
perustuu ajatukselle, ettd internetin hakukoneet ovat parhaita tutkimuskoordinaattoreita, kunhan
tutkimusta dokumentoidaan avoimesti riittdvalla tarkkuudella. Talloin samoista kysymyksista,
késitteistd ja menetelmisté kiinnostuneet tutkijat voivat 10ytaa toisensa ja rakentaa yhteistyota
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tutkimuksen ollessa vield kdynnissé. Tutkimusprosessin avaamisella voi olla myés opetuksellisia
hyotyja, kun opiskelijat ndkevéat, miten tutkimusta kaytannossé tehdaan. Tutkimuksen tekemisen
prosessi on kiinnostavaa myos laajemmalle yleisélle, jonka rahoittamaa tieteellinen tutkimus
useimmiten on. Hyodyistd puhuttaessa verkostovaikutuksen ymmaértdminen on térkedad, silla
menetelmien avoimuuden hyddyt realisoituvat vain, mikéli periaatteet ja kaytdnnot jaetaan
laajemman yhteison kesken.

Avoimien menetelmien tila Suomessa

Avoimien tutkimusmenetelmien kéytto vaihtelee tieteenalojen ja yliopistojen valilla Suomessa.
Menetelmien avoimuuden edistdminen on pitkalti yksittaisten tutkijoiden ja tutkimusryhmien oman
aktiivisuuden varassa, mutta yleisesti tilaa voi luonnehtia heikoksi. Siirtyminen suljetuista,
kaupallisista analyysimenetelmistd avoimiin menetelmiin on iso ponnistus niin yksittaiselle
tutkijalle saati tutkimusryhmalle. Lyhyen aikavélin konkreettiset hyddyt (ns. getting job done)
menevat usein pitkan aikavalin osin hypoteettisten hyotyjen edelle. Avoimien menetelmien k&yton
yleistyminen edellyttaisi yliopistojen johdolta selkeda linjausta siitd, ettd avoimuus ja avoimet
menetelmat ovat tulevaisuuden tapa tehdd tutkimusta. Samalla tarvittaisiin muutoksia
palkitsemiskaytantoihin, joissa myds menetelmien avaaminen katsottaisiin meriitiksi
tutkimusjulkaisujen ohella. Taménhetkinen tilanne, jossa menetelmien avaaminen on tutkijoiden
hyvan tahdon ja talkootyon varassa, ei ole kestéva, eiké johda minkaanlaiseen edellédkavijyyteen.
Kolmas ja kenties tarkein asia olisi saada avoimet tutkimusmenetelmét pikimmiten osaksi sek&
perustutkinto- ettd etenkin tutkijakoulutusta. Uudenlaisen tutkimuskulttuurin muotoutuminen lahtee
ruohonjuuritasolta ja parhaiten avoimuuden kulttuuria edistéisi ndiden periaatteiden tekeminen
tutuksi tuleville tutkijoille. Nykytilanteessa tosin opetuksen jarjestaminen on haastellista, silla ne
harvat avoimia menetelmi& osaavat, ovat usein kiireisid omassa tutkimustydssaan seké hyvin
haluttua tyévoimaa yliopiston ulkopuolella.

Joka tapauksessa avoimille menetelmille perustuvan tutkimusekosysteemin ja -kulttuurin luominen
voisi olla yksi tapa parantaa suomalaisen tieteenteon laatua ja tuottavuutta tutkimusresurssien
niukentuessa. Pitkalla aikavalilla avoimien menetelmien osaamisen yleistymiselld olisi myonteisia
ulkoisvaikutuksia myds laajemmalle yhteiskuntaan, jotka palvelisivat etenkin julkisen sektorin
uudistumistarpeita. Yritysmaailmassa namé hyddyt on jo huomattu, josta esimerkkind R-kielen
nousu teknologia-alan rekrytointiyritys dice:n tuoreessa palkkavertailussa alan parhaiten palkatuksi
teknologiataidoksi Yhdysvalloissa.
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